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‘Dziatajac imieniem SkatZacej Agaty KOWALCZYK. 'iéf%i:.z’ajb;c ‘udziélone “mi petnomocnictwo,
w oparciu o art. 3-§ 2 pkt 8 oraz art. 52 prawa o posigpowanin pried sqdami administracynymii
(Dz.U. Nr 153, poz. 1270 z pézn. zm. — dalej jako: ,,PPSA”), a takze art. 35 k.p.a., niniejszym

e

SRS

sktadam skarge

——przewlekle prowadzenie post¢powania przez Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego w sprawie
dekretowej o sygn. akt: NI.I.SR.7016-3/09 dotyczacej przvznama Agacie KOWALCZYK

(spadkoblerczym przeddekretowego Wlasc1c1ela) na podstame art. 7 ust. 2 dekretu z dnia 26

Wojewbdztwa Mazowieckiego, polozonej przy ul. Barskiej 16/20iw IWIQ‘Zku z tym

WNnosze

1. o zobowigzanie Marszalka Wojewodztwa Mazowieckiego do  zalatwienia
1zedmiotowe] sprawy w termiiie od daty dofgczenia oiganowl odpisu wyroku;

2. o zasadzenie na rzecz Skarzacej Agaty KOWALCZYK kom tow postgpowania wedlug norm
przepisanych;

3. o wydanie postanowienia sygnalizacyjnego, o jakim mowa w att. 155 PPSA.

4. a w zwigzku z razaca przewlekloscia (a takze faktyczng bezczynnoscla otganu) w wydaniu

decyzjl merytorycznej 1 natuszeniem wszelkich termimow za{at\mema sprawy — O stwierdzenie,
: : Tk i : niamial PP :

art. 119 pkt 2 p-p.s-a. mme]szym

oL Z e
vv;xual_-\t

- 0 rozpoznanie sprawy.w trybie uproszczonym.

I. [stan faktyczny]

W dniu 12 czerwca 2008 toku Samorz_ajl‘ Koleglum Odwolawcze w_Warszawie wydalo
ady Narodowej m. st. Warszawy -

wa Mazowieckiego:
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st._Warszawy Nr—GEKM-1V

ci decyzji Prezydiam Rady Narodowej—m-
lipca 1969 roku spowodowalo, iz
owiazek niezwlocznego rozpat]

Stwierdzenie niewaznos
6210/557/69/EG z dnia 12

Mazowieckiego W Warszawie ciazy ob

ria Marszalku Wojewoddztwa

ttzenia wniosku dekretowego

l

ztozonego przez bylych wiaécicielt nieruchomesek:

¥
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Pismem 2z d.nia 28 stycznia 2009 roku

Marszatek pomronuuw‘u

pet
lnym terminie jej zakoriczenia

Q OﬂIP(‘

iwej-analizy—Pp prawnej akt sprawy io0 przypuszcza

tj. 31 maja 2009 roku.

aierachomosci, wmoskodawczym

¥

i

w celu przysp1eszema wydania

\VI rx!vﬂn’l‘l‘l] 7 knan(‘7ﬂ0$Cla DOULJAIU» fieruce

R

daom 08k ol

decyzjt merytoryczne) Ofraz podjecia dalszych dziatafi—w—sprawie <

{
161

ki n1grL_rhnm05Ci

warszawskiej

u rPgl 1l mxzanej W I< 0(/

odziatik
0
Szkicsymacyjny nieruchom

__pﬂeé;egyla_pto}akt_wk’ dzi niet
——'f—h
T WATM/0031 ei w dzielnicy Ochota przy

oéci z projektowany ‘

i Yt s 4- -1 A i -

‘ dzialu jest—zatwietazony i_ostemplowany przez—===7/
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0éé zgromadzenia dodatkowego
—deeyzpchnmw

L materialu dmvodowego e ;cm. ROZHW

&

e do dnia 1D

oA }

termint

n’dSU\PI W

igﬁ_' iz m7mfrzeme przedmlotowego wniosku':

plsmem PU.IJ.lfU.LL.LAu Wad
31 ]mra 2009 roku.

roku

B

Nastepnie pismem z dnia 8 pazdziernika 2009 roku Mar
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.m 7 dnia 25 stvm'rua 2010 roku,

~ Samorzadowe Kolegium Odwola

wcze w_Warszawie oostanowiem(

P Ter e $a kan%vnan(‘ organu,

{

KOC/ 5432}/ Go/10 uwzgledniajac zaza

lenie Agatv KOWATLC
A SDEAWT-E remmc_d, 28 lute
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o 2010 roku.
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Y. do wydania korzystgej dla
— " Zoromadren [ wydawania przez-Organdecyzjiz dma 26 latego 2010 roku. Od daty ottzymania
decyzji SKO z dnia 14 Czerwca 2010 roku, KOC/1377/Go 0, ot jiii
Z Sci _zmierzajacych _do ustanowieni Z

NL 1

Na-skutekopieszalosci Organu w wydaniu
|

Sprawy, Skatzaca w dniu 15 czerwea 2011 roku

W Warszawie zazalenie N2 niesalaes

zlozyla-do Samorzgdowego Kolegium Odwolawczego

Maz owieckiego.

aiezatatwierne SPIAWY W terminie szailka  Wojewédztwa

Marszatek Wojewddztwa Mazowieckiega pismensz-d

5

kolejnym terminie rozpatrzenia wniosku dekset

Postanowieniem » dnia 26 wrzeéni
(Sygn. akt: KOC/3605/Go/1 1) postanowi

owegoti-dodma 30

a 2011 roku Samorzadowe Ko

-z-dnia22-Hipea 2011 foku poinformowal Skarzaca o

wizesnia 2011 roku.

egium Odwolawcze w Warszawie

a

SKO Opatic na fakcie, iz Marszatek poin

i |

P

Przedmiocie  bezczynnos

‘¢,

formowal qk@i—éaeq
roku. Samorzadowe Kolegium Odw

ci organu nie uwzgledniajac faktu, m—&w&ﬂ—z}ﬂz}da—zazaleme—na———

O—KOICINyITT te i

wito—tznad—zrialenic 73 i iotre: je przekonanie

olawcze wydalo postanowienie w

3+l

i Skarzaca na skatele

talcrazaco przewleklego

prowadzermz POstepowania ponosi szkode,

albowiem

moglaby korzystaé ze swojej-nieruchomuosci uls Przystapic dojej zagd

spodarowywariia

Osxzad

;_ Wadzenaruszenia dodatkowo przesadza okoliczn

! rozpatrzenie wniosku nastapi do dnia 28 lute

08¢, iz Organ poinformowal skatzgcy kolejny raz, iz

go 2011 roku nast@pm'is do dnia 30 kwietnia 2011.roku,

astep

fakt-iztakakomieczaose zachodzi w

Ca prawny ma zamiar zagospodarowaé|

roku, Ze wyda dec%zj@ do dnia 30 linca 2011 soku
zwigzku z zo

= . B o
Mmmmfd&dw

- nieruchomo$é i czy sposéb

zagospodarowania wypelni Postanowienia obowigzuj

acych przepiséw.

. Stan fa :

/ charakter ra;

zeniu tego_postepowania ma

ymaga przekazanic I

atnej Kancelarii -

Pra . i

: 7 S e - e T
'__\L._pxzep;ewadZenm—smawy Dizez wlasnyeh ur
i I

el
1 ZCUINMTKOW,

I [brak przestanki ﬁezal’atwiem‘a wniosku]

Nalezy podkregli¢, iz brak p

polozana jpcr sp

otha—i

lanu—zagospodarowania ptzesuzemnewm_nwémﬂ_ee

etaa-nieruchomo$é fie moze stanowid podstawy do

niezalatwiania wniosku.
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%ewﬁﬂﬁqﬁ&%%mn%ﬁs%%w@m@@k&%ﬂ%ﬂ%_;
I SAB/Wa 144/09 odmosl sie do kwestii braku oboquu;acego planu zagospodarowania ‘

dvz taka

e-moze A X7 : oskr,
przestanka nie wynika z przepisu art. 7 ust 2 dekreru. Dekret nie przewidywal
~——bomem—sﬁuaefb—3%94—te4gmg_uz_hmlg_bgdzze_aﬁama_m&go planu

- za rowania przestrzennego" oraz korelujgcy z tym po, Iadem Wyrok tego
808 2 P g 74

' Sgd—srwierdzif,—ze—"brzmienie—przepisu—att—7—u sf—é’——delsretu—z—dma 26 1
—————pazcizxemzka—wia_a_ua’asmmu@dkammwuﬂtéw na obszarze m.st. ’
mzzwy—(ﬁz—H—M-Sﬂjyvzi’#)wskﬂzﬂ]e—ze—wekg—usmm Ao przede ;

wszystkim uwzglednienie wnioskéw o wiasnos¢ czasows, . a jedynym kryterium,
, ktore winien mieé na uwadze organ rozpoznajacy Wmosek bylego wiasciciela
iWQ_WZWbuwcgu
B il wiadciciela z ptzeznaczeniem tego gruntu wedfug planu zagospodarowania

| przestrzennego. " p

! Poglad taki zostal wyrazony réwniez w wyroku Wojewdbdzkiego Sadqudmmtsttacymego w Warszawie
z dnia 02 sierpnia 2009 roku, sygn. akt: I SA/Wa 401/09, w ktérym wyrazony zostal poglad, ze:

dekret nie okreslal sadnych innych negatywnych prestanck do pryﬁnanz'a prawa ugytkowania
—uee;-\uyst%oﬁlxme_akolu%aoxa_uze_mgzq_mg doniostosc prawnej, a wige nie mogq stanowit przeszkody
o w3ta WW—WWGE@&&HGW&W;I{MSMarsW_—_—

V1N

dnia 14.06.2000t., sygn. akt: 1 SA/Wa 2282705)

_—\X-’—sytuaql,_gdy_Matsza{ek_ustalﬂ,_xz_dla_ptze 1otowego terenu aktualnie nie obowiazuje

st ars awy Binra

Arc/aztek.tug; i P/aﬂowama Prtgem*’ermego :{ dnia 7 gmdnmﬁﬁ%okﬁ%k@m@é—zﬁw——#
i .stanowm_p:ama_uz;nkmania—'

wieczystego do ptzedmlotowego gruntu na tzecz Agaty KOWALCZYK spadkobierczyni

przeddekretowej whascicielki nieruchomoéci — tak m.in. WSA w wytoku z dnia 6 listopada 2008r.,

Sygn. akt: T SA/Wa 224/08.

]
i

. - 1 - .
rak_miejscowego planu zagos oda czy—niezbicle—o—tym;—1z—nle_ma
W KOWAI ( / Y K prawa Uzytkowania _WIeCzZystego,

gdyz sposéb korzystania z nieruchomosci nie mogl staé w sprzecznosm z ustaleniami miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego, ktory nie zostal jeszcze uchwalony

W §wietle powyzZszego nalezy stwierdzi¢, Ze oddanie gruntu poiloionego przy ul. Barskiej 16/20

WU uz_vﬂmmﬁ%%mm&—ﬁm—samgb@omﬁw nie
stol w sprzecznosci z planem zagoSpodatowania PrZestrZeniego.

F&P-10407 NOT5FHK8R.SK




Od czasu st-merdzema niewazno$ci decyzji dekretowej (26 c2etwca 2008 roku) uplyngty juz
—ponad ald (::), 2 od momentu przekazania-sprawv-przez—SEKO—d

; atka Wojewodztwa
Mﬂ?ﬂmprlﬂ&g@-{—ﬂ—ezefweaﬁ”,ﬁlwwnu; uptymgt ponad oK, a przedmiotowa sprawa (do$¢ prosta

od-chwilt stwierdzerie mewaznosc1 decyz;1 dekretowej) nie zostaia rozpattzona w trybie dekretu z dnia
26 paz -

Usprawiedliwieniem dla Organu nie moze by¢ réwniez okolicznosé

przez— Bhas
przez—>b1

metex:mmowego przestania opinii
Biaro .lALLL.}uLCIS.LLlIy T Planowania l’rzestmen.nego dot. spelmema przestanek koniecznych

do ustanowienia prawa s

awa-uzythowania—wieezysteoso—wynikairey T 7 dekrelu warszawskiego—zgodnie—————
Jqlrh'lﬂ‘ﬂ'!”*mh

yte-planets .«,aguapouawwama przestrzennego Tego typu )zmzame nadawaloby regulacjom

art. 35 kpa iryce Tiie majacy zadnego wplywu

na oroan

rgan l_ruwuuujq_by opoSZnienie; e miatby zadnych mozhwo’ém dochodzenia swoich praw w
przednTiotie nieterminowego zalatwiania spraw admjmstracy)nych

N

INA_tyT SaImnyin stanowisku stangl Narqe]ﬂy_g&dﬁ*dmmm.mmjw
roku (sygn. akt: IV SAB 53/95, ONSA 1996/4/179), w ktérym stwierdzit, ze: "

: do ﬂl‘g.‘?;'/:l/'ﬂfﬂlmnza ?ﬁmfgf W ferzinie 3-‘?5?4972}!57‘?' 195 '«,‘: B I -~, B .iZ.‘?'—':G b ; : f‘ y:
L g

Jako pryezyna niegalesna od orvanu w rozumieniu art. 35 § 5 kpa”,

Tego typu praktyke organu administracyinego uznaé nalezy za nied; uszggglgq,_a-symaejg—pow}mSm——
jako w oczywisty sposéb przeczacy zasadzie poglcblama zaufania do organéw Pafistwa (art. 8 k. p-a.)

f oraz lamigca ustalone w kodeksie postepowania a istracy] >0_przepisy dotyezace—termindw———————

| zalatwianiaspraw administracyjaych (att. 35 k.p.a. oraz att. 36 kpa).i

i
i

|

NaleZzy pamigtaé, ze terminy okreflone w art. 35 kpa i art. 36 'k.p.a. majg_charakter terminéw

! ustawowych maksymalnych, ktére moga byé przedluzane na zasadagch 6kres'lonych jedynie w art 36§
1kpa,adla zasadnosc1 nihiejszego zazalenia R ™

»hie ma_nacenia oéo/zcym_%wm&%%%wfﬁvmﬁwmﬁ——

Rostata do/éonana. Obo]gz‘;ze Jest wige (...) czy Me,émmeme

~au podjgia okonania ::;ymzomr ma thard éter :{awznzorgl, 2y te:z ﬂzezawmzoﬂv
(yrok w“}““’“ﬂ"i"égg—sﬁdﬂ—z‘%dm&sﬁacyjﬁego—w—w SZAWIE 7 dnia wrzesnia 2004
; : T roku, sygn. akt: I SAB 287/03, LEX nt 1 56902). :

i IV.

W tym miejscu nalezy nadmienié, iz tak razaco przewlekie dzialanie Organu rodzi po stronie

5 Skarzacej ! dyz ni moze- ena—korzystaé—ze swojej mieruchomosci (mimo oczywistej-

.

Za Qar]nocri

l Set—wntosku déhcfuwcgo’ — chociazby ze wzgledu na btak: waznie uchwalonego planu
5 ZagoSpOdarowania przestizennego), oraz ze przewlekle prowadzenie postepowania przez Marszalka
| Wojewodztwa Mazomecklego ma cha.takter ,,tazqcy skutkujacy wi pizyszlosci odpowiedzialnoécia

odszkodowawc = 3 vietzony czynnosci przgdnicze w tym postepowaniy,
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Zafacznik:
= nelnom ocnictwo,

- postanowienie SKO w Watsza\me z dnia 26 wrze$nia 2011 roku, KOC /3605/Go/ 11,

- dowdd uiszczenia wpisu od skargl,

S,

———
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Potwierdzenie- "'ea:_liz;acjvi-.-przel}ewu

BNP Paribas Bank. Polska SA

ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa
www.bnpparibas.pl ~ °

tel. 0801 367 847

R

Informacje o transakgji:

Nadawca przelewu:

Szczegély platnosci:

Nr Rachunku:

Nazwa Banku: BN

o

oplataod s
WSA w W-w|

na przewlekte prowa

argi do
e

Jz.: PC Lf
i e
przez lvu-ua(.a_{

. Mazowieckj

®

sygn: NL.I.SR.7016-

[————"sblarca przalew: 3/69-Adkowalezyk
Nr Rachunku: 96 1o1o 1010 0078 1022 3100 0000 Kwota: |
' 100;00-PLN- :
Data-realizat ;‘
AlﬁlU—dU [N ' |

00-9_13 WARSZAWA

lnternetowey BlznesPl@ ot
Data sporzgdzenia pot\Mg}jdzema 27.10.2011, 15:36:38

i Niniejsze potwnerdzeme przelewu zostalo sporzadzone na podst art. 7 ustawy Praw

nie wymaga podplsu ani stempla

Numer referencyjny transakcji:
CENT11027 ﬁozssas.

0 B?n!<owe (Dz.U. nr72 z 2002r.,.




Urzad Marszatkowski Wojewédztwa Mazowieckiego w Warszawie
T Departament Nieruchomosci i Infrastruktury

ul—Klopotowskiego-5,-03-718 Warszawa

tel. (22) 59 79 800, fax: (22) 59 79 802

b - = = »
asriw ailVTAY

e-mail: nieruchomosci@mazovia.pl serce PO|5k|
. Warszawa, HAgrudnia 2011r. \ \‘
NLLSR.7016-3/09 | WOJEWODZKi SAD £OMINISTRACYINY
Nr kanc. 202 3> SO Vv%rfgagv;?‘lv — \\
‘é VALt : =
. Vil ﬂqail 19 G i
Wojewodzki inistratyjny <
4 Aﬁ&dﬁm{ 7
w Warszawie ]

Bdaiionda ———
00-013 w;’:zéwa Zal Dtucoan o T A e et

g SABEreoeTtey

Bogusiaw Skreta

radca prawny — pelnomocnik
Wojewéddztwa Mazowieckiego
Adres do doreczen:

ul. K_{gpotgnvaklegn )
03-718-Warszawa

OO VYV ALY

i Na podstawie art. 54 § 2 Ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu
przed sqdami administracyjuymi (Dz. U.” Nr 153, poz. 1270z pdznm—zm.) Marszatek

1 Woiewdd M < ecki W . i i czeuiv., Skarge.n fekla
prowadzenie postgpowania w_sprawie dekretowej dotyczacej nieruchomos$ci warszawskiej

_ polozonej iej 16/20” z dnia 27 pazdziernika 2011r. — wraz z aktami sprawy.

Odpowiedz na Skarge

Organ I instancji prowadzi postepowanie w_sprawie nieruchomosci warszawskiej
polozonej przy ul. Barskie) 16/20 na podstawie przepisow Kodeksu Postgpowania
Administracyjnego 1 kazdorazowo informuje stron¢ zgodnie z trescig art. 35 i36 kpa
o terminie rozpatrzenia sprawy lub przedluzajacym si¢ postgpowaniu.

Przyczyny niezalatwiania sprawy we wskazanych terminach sg uzasadniane
merytorycznie. !

Organ nie podziela tresci skargi, kiora zawiera zarg;ut przewleklego prowadzenia
postgpowania przez Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w sprawie przyznania prawa
uzytkowania wieczystego do nieruchomosci polozonej przy ul, Barskiej 16/20 w trybie art. 7
ust. 2 dekretu z 26 pazdziernika 1945r. o whasnoci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze mst.
Warszawy (Dz.U.Nr.50, poz. 279). |

Postanowieniem nr 4 GK/DW/2009 z dnia 090120097 _Prezydent mst_Warszawy
przekazat Marszalkowi Wojewodztwa Mazowieckiego wniosek adwokata Jozefa Forystka,
pelnomocnika Agaty Kowalczyk, spadkobierczyni dawnej wlascicielki nieruchomosci

—“—jmmzmrejvr%szawie—orzv-ulﬂ(aﬁskiei—H—ozn.—hipﬁ,Kolcnia—wews'fC te-nr-417/63”

rej. hip. W-3541 z dnia 12.12.2008r. o przyspieszenie wydania decyzji merytorycznej

i
i
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{
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T

W epmmp ustanowienia prawa u7vtkowama wwczvstego do ww gruntu na podstawie art.

7 dekretu.
Marszalek Wojewodztwa Mazowieckiego plsmem z dniz

I

a28.01.2009 nr NL.I.AJ.7016-

3/09 zawiadomil o wszczqcm poste,powama W sprawie rozp

CZescl nieruchomosci ziatkanr-95

atrzenia wniosku w zakresie
ﬂsmHeﬁnm—zakenezema———

nnef%pr\“mr“n dodnmia 31.05. 2009t

Przepis art. 7 ww. dekretu okresla sztywne reguly prz

wlascicielowi prawa wlasnosci czasowej. Jedna z przestanek

lyznawam'a dotychczasowemu
stanowi, ze gmina uwzgledni

wniosek, Jezeh korzystanie z gruntu przez dotychczasowego

z przeznaczeniem gruntu wedhug planu zabudowania.

Zregulacji-tej wynika, ze przed wydaniem decyzji rozs

| wlasciciela da si¢ pogodzi¢

"rzvgaiqcei w sprawie wniosku

dekretowego, organ zobowigzany jest dokonaé ustalen, co do

przeznaczema nieruchomosci

“memmmmdamwmpmes&zennege%daeiewd&wam&denw"

W Tamach WSZCZgtego postq:powama,—wystapmﬂo—d&

Miasta pismem z dnia 09.03.2009r. o przestanie wyrysu i
zagospodarowama obowigzujgcego dla nieruchomosci —

Biuro—Architektary——Planowania—Przestrzennego Urz
z dnia_17.03.2009r. poinformowato, Zze na przedmiotowym ¢

1tekta

vt

Biura-Na
wypisu z miejscowego planu

dziatka 95 ul. Barska 16/20.

¥ W :

obszarze nie obowigzuje plan

! miejscowego zagospodarowania przestrzennego, natomiast]
 Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania PIZes

zgodnie z obowigzujgcym

U-Z czyli przeznaczony pod zabudowc; ushug zdrowia.

Z plsma wymka rowmez ze dopiero uchwalony

plan okresla jednoznacznie

! przeéznacze a.lua, nalezs Y

l 1ad 7, 7t n'lne ppzazj%t@
fl ra fi ﬂt\’ /=R atants

do planu zostang zachowane 1 UtrZymiane przezmaczenie podcel

h—“ﬁystaplene—reumez_plsmem_z_dma_%.m_

4 - V'J
fpubliczny————————————————
'do Wojewddzkiego Szpitala

ferenie nhle‘tﬁ TOSZCZenicm

—-—Gh]rurgn—Hrazowej——w——Wafszame—e—wggaSmeme_cz;Lna

prowadzona jest dziatalno$é statutowa szpitala.

—“‘—Wﬂm@mmm@mmprewadzemes%dﬁalamoémpm

Pelnomocnik Agaty Kowalczyk w dmiur08.:04:2009r: LiUl.Yi pismo-do-Marszatka-wraz

Oy

,. ze szkicem sytuacyjnym przedstawiajaCym PpIopozycj¢ po
“evwdencymc)—nr—%—d&—wydﬂelema—Zalgezena—mapa—terem

iziatu mieruchomosci dziatki——————
| roszczeniowego nie stanowi

dokumentacji geodezyjnej, podzialowej, wymaganej prze
zatwierdzone] przez Prezydenta.

plsami prawa geodezyjnego,

enia dmalkl organ I mstancu

31 1.1

———uzna%—ie—zaehe@—kemeemese—przepmwadzema_dm

"

terenu objetego roszczeniem. Po zapoznamu s19- ze szkicem
podzialu dziatki oraz po dokonaniu wizji w terenie,

108 N4 ANNN

przedstawiajgCym propozycije
 Departament Nieruchomosci

i Infrastrukiury pismem Z dnia 19:04:2009rwystapit do-Dyrek

tma—szptta}zro—@ptmf;-—jalajest—

niezbedny obszar do funkcjonowania placéwki oraz czy 1stmeje mozliwo$¢ wydzielenia

ﬂﬁgﬁ%&m@—wﬁa@u—%@%@&ﬂz@smpﬁﬂgﬂh@mb by

dziatalno$é statutowa mogta by¢ realizowana bez zagrozen.

W odpowiedzi na ww. pismo Dyrektor poinformo
niezbedny i jest zagospodarowany na potrzeby szpitala od p
1952r. Ponadto zaplanowano rozbudowe szpitala, wydana :

War amwy—decyﬁa—z—dma—l—l—()l—llGOSr—e—ustalemu—lokahzac_

ustalajgca warunki i zasady zagospodarowania terenu.
Natomiast wydzielenie terenu, uniemozliwi zrealizowl

Nval, 7ze teren w calosci jest

oczgtku powstania placowki —

zostala przez Prezydenta m.st.

. . ] bli go

émie zaplanowanych inwestycji

raz-utrudni jegn ﬁmknjnnnwanie
Stosujac postanowienie art. 77 § 1 k.p.a. organ

obowiazany w sposéb wyczerpujacy zebrac i rozpatrzy¢ caty n

administracji publicznej jest

nateriat dowodowy. W zwigzku

i

2




z tym podejmowania byly czynnosci zmierzajace do zebranj_ia materiatu, ktory nie budzi

——mimmargowe,—berﬁaﬁvmeﬁqd i dwolawczego, dazac

wqtplimkfprmyehdewdamadecﬂyozpmwm&eiu.
Pelnomocnik strony w trakcie toczacego si¢ postepowania podejmowat dzialania

do przyspieszenia wydania decyzji przez organ I instanc;ji. i
W dniu 26.02.2010r. Marszalek Wojewodztwa Ma?oMecMego wydal decyzj¢

odmawiajgcg przyznania Pani Agacie Kowalczyk prawa uZytkowania wieczystego dodawne]
nieruchomosci hipotecznej oznaczonej ,,Kolonia we wsi Czyst%: nr 417/63” rej. hip. W-3541

obejmujacej czes¢ dziatki nr 95. z wylaczeniem terenu za kitéry zostalo wyplacone _

i

szawy—deeyzjg—z—dpla————

odszkodowanie przez Prezydium R sty

07.06.1972r.

———————————Organ l-instancji-przyjal-za-me

3 podstawe uzasadnienia odmownej decyzji

—‘—ﬁﬂq,—zmren—w—caioscruzyﬁcowany—jes’f—l—zag%%

Chirurgii Urazowej, lacznie z infrastrukturg techni owigeg-integralng czesé placowki

Szpital ten realizuje funkcje publiczne i zadania ratownictwa mt%dycznego.

P .

Strona od decyzji zlozyla odwolanie do Samorzadowego KolegiumOdwolawczego
: : : azat

— W—wyniku-ponewnego-rozp

Ssprawg do ponowIego rozpatr zenia-organowi Iinstaneji: :
Wypelniajac postanowienie art. 36 k.p.a. strona informowana byla o terminach
i przyczynach niezalatwienia sprawy.

uwarunkowania formalne i prawne niezbgdne do Zbadania Sprawy, przed PpONOWIyMm

wydaniem decyzji administracyjnej. j
Podjeto wiele dziatan zgodnych z zaleceniami SKO zawartych w decyzji,
polegajacych na dodatkowym wyj a$nieniu watpliwosci prawnych i wystapiono do:

—pelnomoenika Pani-Agaty Kowalezyk pismem z dnia 29 04.2011r

- Dyrektora Biura Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy
pismem-z-dnia14.07.2011r 1

- przeprowadzono wizj¢ lokalng w dniu 25.06.20T1T:
W trakcie prowadzonego postgpowania wyjasniajacego, pelnomocnik Pani Agaty

Kowalczyk ztozyt zazalenie do SKO na niezatatwienie sprawy przez organ I instancji.
W dniu 14.07.2011r. organ I instancji przekazal akta 'sprawy wraz z wyjasnieniami
odnoszacymi si¢ do zarzutéw zawartych w zazaleniu.
-ewddztwa_Mazowieckiego_prowadzi postepowanie wyjasniajace

i—dagzy do—doldadnega—wyjaénien&a—staau-iormahq@ramega__mgmchomoéci.
a w szczegOlnoscei:

. g v : e .-
na jakiej podstawie Szpital Chirurgil Urazowe] funkcionuje-od 1952rna-ul- Barskiej 16/20,—— —

- czy dysponuje z tamtego okresu tytutem prawnym do uzytkowania nieruchomos$ci — na

jakiej podstawie wszedt w posiadanie nieruchomosci.
Powyzsze bardzo wazne informacje lub dokumenty staral si¢ zebra¢ przed

wwmhmmwﬁomm@seﬁdehem.

W dniu 11.10.2011r. dokonano zapoznania si¢

z dokumentami w sprawie

;‘ nieruchomosci, znajdujagcymi si¢ W Archiwum Panstwowynr wMilanéwku(pismo-z-dnia

10.10.2011r.).

?iblmme%wmpmwmmmmwb
Urzedu Dzielnicy Ochota o nadestanie lokalizacji z 1968r. obeii mujacej teren szpitala.
Pismem z dnia 25.10.2011r. wystagpiono do Delegatury Biura Gospodarki

Nieruchomosciami Dzielnicy Ochota o wypozyczenie akf

zawierajgcych dokumentacje

szpitala.
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Pismem z dnia 28.09.2011r. strona poinformowana b
ze rozpatrzeme sprawy nastapi w przeciagu 2 miesigcy od daty

yla przez organ I instancji,
rozpatrzenia zazalenia przez

SKOinadestaniaakt Dobtcpuwaxua

SKO rozp:

Postanowieniem z dnia 26.09.2011r.

je za nieuzasadnione.
Akta zostaty nadestane w dniu 11.10.2011r., a zatem,

atrzylo zazalenie, uznajgc

l
termin rozpatrzenia uplywa

A% (lIllu 12 1._.4\)1 s

W _dniu 02.11.2011r. wplynela skarga Pani Agaty Kowalczyk do Wojewddzkiego

—‘—cmmwmmposredmemﬂawchn&m_—

Mazovvleckmgo na przewlelde prowadzenie postgpowania w spraw1e dekretowej dotyczacej

nieruchomosci polozonej przy ul. Barskiej 16720

9

Marszatek Wo_]ew()dztwa Mazowlecklego stwierdza, ze s&arga jest mieuzasadniona

w_swiefle nr7ec1staw10nvul WYIdblIIC

———w—u:akcle-postqpowanmlammam_do_km_ne_m}ﬂu@w
z dnia 28.10.2011r. przez Biuro Gospodarki Nieruchomosciami

W teczce znajduje sie:

- Zaswiadczerie wmxmacyjﬂe—n:—Z—Hth-z—dma—Zﬁ.ﬁ—L

szczegOtowej ToZbu

eczce, nadeslanej przy pismie
Delegatura Dzielnicy Ochota.

1959r._dotyczace lokalizacji

sytuacyjnym
—protokét-przekazania—terenu—z-dni

XYr1-.° 1 71 S8
Wydziatowt Zarowia

Urazowej uzytkuje nieprzerwalnie nieruchomosé w oparcu

e—dekumengLsm.

Szoital-Chirarei —
1 o posiadany tytul prawny

ad-1952¢

U0 T 701

Nie mozna zgodzi¢ si¢ z trescig skargi, ktéra wskazu_]e na razaco przewlekle

lﬁmecmga.___________,

“——DTGWﬂﬂveme-postepowama-przezMafszatka—WejewodzmaMa.
| Dodatkowo nalezy wyjasnié, ze nieruchomos¢ Obj¢t£

w ramach ustawy o ratownictwie medycznym.

| roszczeniem Stanowi CZbe

obiektu Szpitala Chirurgii Urazowej Sw. Anny, ktory nalezy | do sieci szpitali ratunkowych

omuovﬁ—zabezpleezeme—smadczen_zdmwmnwmagwcn przypad
024 prowadzw inne jednostki,

wysoko speqahstycznych ushug medycznych, ktérych nie mg
gdyZ nie posiadajg s owiednieh-kwali

___—Z_pngszychmgleﬂﬂw Zaspokojenie roszezen—dot-

dkach—iudziela——

——%486—3#—|ﬂ§¢kewaflej—pm&—bzpﬁalmﬂnﬂga bardzo

biorgc pod uwage wszystkie uwarunkowama formalno — prawne oraz Zeby nie stworzyc

ncjiniez

arier

i Tia usiu

medypgnych

Marszaiek Wo_]ew()dztwa MawwwuucgUﬁuvmiez—penesi—ediaemedmnhmer‘

dczy u

stugi ponadgminne.

——=zazab
» Dodatkowo nalezy wyjasni¢, ze SKO wydajac

decyzje z dnia 12.06.2008

o stwierdzeniu mewaznoém decyzji z 1969r odmawiajacej Zwrot Nierachomoscl Oraz

jaca-deeyzjg-—or

- wydajac decyzjg z
na_tzecz_b;(lego wladciciela, nie

tancjiodmawiajacej

posiadalo dokumentéw, ktore

zgromadzone zostaly po wydaniu ww. decyzji.

. frzucenie-skargi; kidra-jest-nieuzasa ; material
i prowadZone postgpowarie: 3 ;
' 3 ;
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Zataczniki:

7

= pogwiwmugommxgmﬂem kopia pelnomocnictwa

- skarga

- akta sprawy — teczkal— Kart = 30
teczka 2~ kart=A M
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—teczka 4 - kart- 1 8L
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