Szczegolowe zestawienie wszystkich uwag do projektu Programu zwigkszania lesistosci dla Wojewodztwa Mazowieckiego
do roku 2020, otrzymanych od poszczegdlnych instytucji.

Lp.

Tres¢ uwag Generalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Warszawie

Komentarz Departamentu Ochrony Srodowiska

Prawnego uregulowania sprawy wylaczenia gruntéw z
zlesienia. Postulowane w programie ograniczanie praw
wlasciciela gruntu musi wynikaé z przepiséw prawa.

Uwzgledniono czesciowo. W czgsci wnioskowej wyraznie rozdzielono zalecenia
dotyczace realizacji Programu w obecnie obowiazujacym porzadku prawnym od
zalecen zwiazanych z jego zmiana.

Precyzyjnego okreslenia roli wlasciwych organéw
administracji publicznej w programowaniu oraz
realizacji zalesien i zadrzewien. Aktualne przepisy w
tym zakresie sa nieprecyzyjne, gdyz np. nie wskazano
w nich organu wlasciwego w sprawach zalesien
gruntéw niepanstwowych, podobnie przypisanie
problematyki zadrzewien radzie gminy nie rozwiazuje
tej sprawy. Brak jest takze szczegélowych przepisow
do ustawy o ochronie przyrody — regulujacych sprawy
zakladania i utrzymania zadrzewien.

Uwzgledniono. W czg$ci wnioskowej wprowadzono stosowne zapisy dotyczace
propozycji kompetencji poszczegdlnych organéw administracji.

Wyjasnienia wskazywanych sprzecznosci pomiedzy
przepisami ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym
i ustawy o lasach - dotyczacych wydawania decyzji o
warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, jako
podstawy przeznaczenia gruntéw do zalesien.

Uwzgledniono. Wprowadzono wyjasnienia wskazywanych sprzecznosci.

Uzgadniania z Ministrem Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wszelkich  instrumentéw  finansowego  wsparcia
zalesien. Decyzje¢ o zalesieniu wlasciciel gruntu
podejmuje samodzielnie.

Uwzgledniono czesciowo. W czgsci wnioskowej wyraznie rozdzielono zalecenia
dotyczace realizacji Programu w obecnie obowiazujacym porzadku prawnym od
zalecen zwiazanych z jego zmiana.

Tres¢ uwag Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Warszawie

Komentarz Departamentu Ochrony Srodowiska

,Polityka Lesna Panstwa” z 1997 roku szczego6lng role
przypisuje zadrzewieniem i zakrzywieniom oraz

Uwzgledniono Uzupetiono dopisujac informacj¢ o zadrzewieniach jako wazny
substytut lasu.




plantacjom drzew jako waznemu substytutowi lasu w
rolniczej przestrzeni produkcyjnej oraz dodatkowego
zrodlta surowca drzewnego. W projekcie Programu
Zwigkszania lesistosci dla Wojewodztwa Mazowieckiego
do roku 2020 rola zadrzewien jest nieproporcjonalnie
mala w stosunku do zalesien, szczegélnie na obszarach
o wysokiej podazy gruntéw pod budownictwo czy tez
infrastrukture socjalna.

Proponowany zapis opieki ALP nad zadrzewieniami
(str. 65) jest malo precyzyjny i nie posiada
umocowania prawnego. Natomiast rola doradcza przy
konstrukcji Planu Przestrzennego Zagospodarowania
dla gminy nadlesniczego jest nieodzowna, ale i w tym
wypadku niezbedne s3 zmiany ustawy o planowaniu
przestrzennym.

Uwzgledniono. Zmodyfikowano i doprecyzowano zapisy w cz¢sci wnioskowe;.

Podkreslenia wymaga temat wyrownania granicy
rolno-lesnej. Przed umieszczeniem w planach
gminnych gruntéw przeznaczonych do zalesien, istnieje
koniecznosc prowadzenia waloryzacji przyrodniczej
oraz badan oceny wplywu na srodowisko.

Uwzgledniono. Zmodyfikowano i doprecyzowano zapisy w czgsci wnioskowe;j.

Watpliwos$¢ budzi wniosek nr 3 (str. 65), a szczegélnie
proponowany zapis w ustawie o lasach o obowiazku
opracowania w terminie 2 lat, wojewoddzKkich
programéw  zwigkszania  lesistosci.  Inicjatywe
legislacyjna w tej sprawie winien mie¢ rzad.

Uwzgledniono czesciowo. Zapis pozostawiono, wyraznie rozdzielajac zalecenia
dotyczace realizacji Programu w obecnie obowiazujacym porzadku prawnym od
zalecen zwiazanych z jego zmiana.

Sprawdzonym systemem ewidencji upraw w SILP jest
5 lat od chwili zalozenia uprawy /druga ocena
udatnosci uprawy/, a nie 3 lata jak zaproponowano w
projekcie.

Uwzgledniono. Skorygowano zmieniajac 3 lata na 5.

10.

W skiad LKP ,Lasy Warszawskie” wchodza
nadlesnictwa:  Celestynéw, Chojnéw, Drewnica
i Jablonna (str. 22).

Uwzgledniono. Dodano Nadle$nictwo Jabtonna.




Tres$¢ uwag Starostwa Powiatowego w Plocku

Komentarz Departamentu Ochrony Srodowiska

11.

Program powinien zawiera¢ rozmiar zadan
uwzgledniajacych potrzebe systemowych rozwiazan
w skali wojewodztwa, znaczenie zalesien i zadrzewien
dla ochrony Ss$rodowiska, racjonalizacja struktury
uzytkowania zieleni i tworzenia fadu przestrzennego.

Uwzgledniono czesciowo. Rozmiar powierzchni przewidzianej do zalesien
w kazdym z powiatéw zostal okreslony w zatwierdzonym przez Rad¢ Ministréw
Krajowym Programie Zwiekszania Lesistosci w 1995 r. (zmodyfikowanym
w roku 2003). Programu zwigkszania lesistosci dla Wojewodztwa
Mazowieckiego do roku 2020, stanowiacy rozwiniecie 1 uszczegétowienie
Krajowego Programu, przyjmuje wynikajace z niego ustalenia (a wigc takze
1 rozmiar zalesien), precyzuje natomiast szczegdtowo tereny ktore moga i/lub
powinny zosta¢ zalesione.

12.

Program powinien zawiera¢ wyspecyfikowane cele dla
powiatéw, jakim ma sluzy¢ zwigkszenie powierzchni
laséw i zadrzewien, z uwzglednieniem uwarunkowan
lokalnych (obszary cenne przyrodniczo, bonitacje gleb,
stepowienie, rekultywacje terenow zdegradowanych).

Odrzucono. W  Programie  przeanalizowane  zostaly  szczegélowo
uwarunkowania przyrodnicze i spoteczno-gospodarcze dla catego wojewddztwa
mazowieckiego, a wyniki przedstawione na 23 mapach diagnostycznych.
Okreslono takze precyzyjnie cele zwigkszania lesistosci na obszarze
wojewoOdztwa (rozszerzajac cele okreslone w Krajowym Programie). Kazdy z
powiatéw (tak jak 1 kazda z gmin) ma wigc szans¢ wykorzystania tych
materiatow na potrzeby okreslania celow zwiazanych z zalesianiem danej czesci
wojewddztwa. Nie wydaje si¢ jednak zasadnym, aby byly one réznicowane
akurat na poziomie powiatowym. Natomiast cele te moga i powinny zostac
dostosowane do lokalnej specyfiki na poziomie opracowan gminnych.

13.

Program powinien zawieraé przestrzenne
rozmieszczenie zalesien i zadrzewien obejmujace
preferencje zalesien i zadrzewien w ukladzie powiatow
i gmin (wskazywaé, w ktorych gminach powiatow jest
najwiecej terenow do zalesien).

Odrzucono. Przestrzenne rozmieszczenie terendw proponowanych do zalesien
i zadrzewien jest podstawowym elementem Programu. Prezentuje to zaréwno
mapa przegladowa w skali 1:300 000 jak i mapy szczegdtowe w skali 1:50 000.

14.

Program powinien zawiera¢ zadania dla administracji
rzagdowej i samorzadowej oraz administracji laséow
panstwowych.

Odrzucono. Zakres zadan administracji rzadowej 1 samorzadowej oraz
administracji lasow panstwowych jest precyzyjnie okreslony w stosownych
aktach prawnych, a takze w Krajowym Programie Zwigkszania Lesistosci.

Po dokonaniu analizy tych zapiséw w Programie uszczegétowiono jedynie
zadania zwigzane z przygotowywaniem planéw zwigkszania lesistosci na




poziomie gminnym.

15.

Program powinien zawiera¢ program zadaniowy
uwzgledniajacy: tres¢ zadania, termin jego realizacji,
realizatoré6w, wspoélrealizatoréow, szacunkowe Kkoszty,
zrodla finansowania, spodziewane efekty.

Odrzucono. Program nie jest typowym programem zadaniowym, gdyz zalesienia
realizowane s3 na poziomie gminnym a nie wojewddzkim. Zawiera on jednak
zarbwno planowanag wielko$¢ zalesien w poszczegdlnych latach, koszty tych
zadan, zrédta finansowania jak i spodziewane efekty.

Zgodnie z sugestia, wprowadzono natomiast nowy wniosek dotyczacy
uproszczenia procedur uzyskiwania dotacji na zalesienia, a takze zwigkszenia
konkurencyjnosci tego rodzaju dziatan.

16.

Program powinien uwzglednia¢  problematyke
zwigkszania lesisto$ci w zakresie edukacji ekologicznej.

Uwzgledniono. We wnioskach dodano punkt dotyczacy potrzeby rozwijania
edukacji ekologicznej uwzgledniajacej problematyke zwigkszania lesistosci.

17.

Program powinien wyszczegélnia¢é uwarunkowania
prawne, organizacyjne i finansowe rzutujace na
realizacje¢ Programu.

Uwzgledniono. We wnioskach dodano punkt dotyczacy potrzeby ujgcia zadan
realizowanych przez samorzady powiatowe i gminne ws$réd priorytetow
WFOSiGW.

18.

Program powinien uwzgledniaé¢ sposoby ochrony
istniejagcych laséw i zadrzewien, szczegdélnie na
terenach  cennych  przyrodniczo, zapobiegania

przeksztalcenia laséw na cele nierolnicze i nielesne.

Odrzucono. Program nie dotyczy problematyki ochrony istniejacych laséw lecz
zwigkszania ich powierzchni.

19.

Program powinien zawiera¢ sposoby okreslania
podazy gruntow do zalesien i zadrzewien, gdyz
wlasciciel gruntéw nie zawsze beda chcieli zalesiaé
swoje grunty preferowane w Programie.

Odrzucono. Zasadniczym celem Programu jest wskazanie gruntéw, ktére moga
i/lub powinny zosta¢ zalesione, natomiast nie ma mozliwosci ani potrzeby
przymuszania wiascicieli do podejmowania tego rodzaju dziatan. W Programie
wskazano jednak sposoby zwigkszenia ich atrakcyjnosci i upowszechnienia.

20.

Program powinien zawiera¢ zapisy dotyczace
zadrzewien, gdyz poza wnioskami dotyczacymi
wdrazania Programu, projekt nie zawiera zadnych
zalozen w tym zakresie.

Odrzucono. W catym Programie problem zadrzewien omawiany jest rownolegle
z zagadnieniami dotyczacymi zalesien, gdyz na potrzeby tego opracowania,
traktowane sa one jako uzupelnienie, a miejscami (zwlaszcza w gminach o
niskim udziale laséw 1 niskiej podazy gruntéw do zalesien) jako swoistego
rodzaju substytut lasow.

21.

Program powinien uwzglednia¢ sposoby aktualizacji

Odrzucono. Zagadnieniom tym poswigcony jest caly rozdzial pt. ZASADY




Programu i jego monitorowania postgpow realizacji
Programu, np. sprawozdawczos¢, raportowanie,
wskazniki monitoringu itp.

MONITOROWANIA I WERYFIKOWANIA PROGRAMU.

22.

Brak rozdziatu 9.2

Uwzgledniono. Wprowadzono brakujacy rozdzial 9.2, zawierajacy zestawienie
powierzchni przewidzianych do zalesien w podziate na powiaty i nadle$nictwa.

Tres¢ uwag Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Radomiu

Komentarz Departamentu Ochrony Srodowiska

23.

str.22 — Szczego6lng forma wdrazania proekologicznych
form gospodarki lesnej sa LeSne Kompleksy
Promocyjne, z ktorych trzy wystepuja na terenie
wojewodztwa mazowieckiego, tj.: ,Puszcza
Kozienicka” (w nadlesnictwach: Kozienice, Zwolen
i Radom) ... — zmiana nazwy LKP ,Lasy Puszczy
Kozienickiej” zostala ujeta w Zarzadzeniu DGLP nr
23/2003 znak: (Z0-731-1/03)

Uwzgledniono. Wprowadzono korektg nazwy LKP ,,Puszcza Kozienicka”

24.

str. 33 - W zakresie zagadnien zwigzanych ze
zwigkszeniem lesistosci przyjeto zapisy i ustalenia
Krajowego Programu Zwigkszania Lesistosci; a wigc
zalesienie do roku 2020 ok. 75 tys. gruntéw porolnych;
szczegolnie w poludniowej; srodkowej i zachodniej
czeSci wojewddztwa; to jest w granicach powiatow:
plockiego; zyrardowskiego; pruszkowskiego;
grodziskiego; piaseczynskiego; legionowskiego;
grojeckiego; radomskiego; zwolenskiego i lipskiego, nie
,lipnickiego”

Uwzgledniono. Poprawiono nazwe¢ powiatu lipskiego.

25.

str. 50 - Dla czytelnosci obrazu, na zgeneralizowany
podklad mapy topograficznej, nalozono tylko trzy
kategorie wydzielen:

e obszary o wysokim priorytecie zwig¢kszania
udzialu gruntéw zalesionych (na czerwono);

Uwzgledniono. Dokonano stosowna korekte.




* obszary o $rednim priorytecie zwigkszania udziatu
gruntéw zalesionych (na pomaranczowo);

e obszary o wysokim priorytecie zwig¢kszania
udzialu gruntéw zalesionych (na fioletowo). -
Powtarza si¢ dwukrotnie obszar o wysokim
priorytecie  udzialu  gruntéw  zalesionych.
Oznaczane na fioletowo to chyba grunty o niskim
priorytecie?

26.

str. 60 - W zwigzku z duzym zainteresowaniem
systemem dotacyjnym proponowanym w PROW 2004-
2006, w ostatnich latach nie wykonywano zalesien
gruntéw prywatnych ze srodkéw Funduszu Lesnego.

To stwierdzenie nie jest prawdziwe. Zalesienia ze
srodkéow funduszu lesnego w tych latach, na terenie
RDLP w Radomiu w woj. mazowieckim mialy miejsce.
W 2002 r. zalesiono 74,09 ha, 2003 — 41,55 ha, 2004 —
47,88 ha, 2005 - 8,79 ha.

Uwzgledniono. Dokonano stosowna korekte.

Tres¢ uwag Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa
Warminsko-Mazurskiego

Komentarz Departamentu Ochrony Srodowiska

27.

ALP nie powinna gospodarowaé¢ drzewami wzdluz
drég i ciekéow wodnych i pozyskiwa¢ drewno. Rola
zadrzewien jest inna niz wynika to z podejscia
lesnikéw, traktujacych drzewa w sposéb uzytkowy,
wycinajac np. ze wzgledu na wiek rebny.

Nadle$nictwo mogg odbieraé drewno, lecz nie powinny
decydowa¢ o wycince. Jezeli juz leSnicy, to po
odpowiednim przeszkoleniu. Sq zawody dajace wiedze i
uprawnienia do oceny stanu drzew i kwalifikowania do
wycinki (chirurg drzew, architekt krajobrazu).
Pozostawienie zapisu w obecnej formie moze

Uwzgledniono czesciowo. Zapis zmodyfikowano pozostawiajac intencje.
Autorzy Programu uznali, ze wiasnie wiaczenie ALP w ochrong zadrzewien
daje szansg ich zachowania.




powtorzy¢ rzez drzew, jaka miala i nadal ma miejsce
przy drogach, pomimo zmiany ustawy. Ogolnie
brakuje kompetentnej kadry

Kontrola upraw roslin energetycznych TAK, lecz bez
dodatkowych procedur utrudniajacych realizacje
programu zwigzanego z energig odnawialng.

Odrzucono. Wprowadzanie kontroli upraw energetycznych nie ma na celu
utrudniania ich realizacji, ale precyzyjnego okreslenia gdzie sa one
dopuszczalne, a gdzie stanowia zagrozenie dla ochrony przyrody i nie powinny
by¢ prowadzone.

Komentarz Departamentu Ochrony Srodowiska

Potrzeba przeredagowania rozdzialu dotyczacego

ochrony przeciwpowodziowej

Uwzgledniono. Zgodnie z sugestia wprowadzono zmiany w rozdziatach: 11.2.21
(zalacznik 1) 1 1IL.2.22  (zatacznik III)  dotyczacych  ochrony
przeciwpowodziowe].

Komentarz Departamentu Ochrony Srodowiska

Problem formalnego umocowania Programu i jego
nadrzednosci w stosunku do opracowan
planistycznych na poziomie gminnym.

Uwzgledniono. Zgodnie z sugestia w czgsci wnioskowej wyraznie rozdzielono
zalecenia dotyczace realizacji Programu w obecnie obowiazujacym porzadku
prawnym od zalecen zwiazanych z jego zmiana.

Komentarz Departamentu Ochrony Srodowiska

Uwagi dotyczyly tresci zalacznikéw mapowych oraz

odpowiadajacej  tresci czesci  tekstowej

dokumentu.

map

Odrzucono. Zgodnie z przyjgtymi zatozeniami Program Zwigkszania Lesistosci
dla Wojewddztwa Mazowieckiego (w tym mapy analityczne i wynikowe) zostat
opracowany na bazie dostgpnych materiatéw obejmujacych caty obszar objety
analizami. Jego uszczeg6towienie (dokonywane w oparciu o szczegétowe
rozpoznanie lokalnych uwarunkowan przyrodniczych i spoteczno-
gospodarczych) powinno odbywac si¢ na poziomie gminnym. Stad tez
wigkszos¢ zgtoszonych uwag (cho¢ zasadnych merytorycznie) nalezy na tym
etapie odrzuci¢ i wykorzystac je przy okazji sporzadzania programu zwigkszania
lesistosci gminy Wotomin.




