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PZ-OP-11.7222.103.2020.AK

DECYZJA Nr 98/20/PZ.2Z

Na podstawie art. 163 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z pézn. zm.), zwanej dalej: ,Kpa”, art. 192,
art. 201 ust. 1, art. 214 ust. 5, art. 216 ust. 3 i art. 378 ust. 2a pkt 1 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2020 r. poz. 1219, z p6zn. zm.), zwanej
dalej: ,ustawg Pos”,po rozpatrzeniu wniosku Pana Jarostawa Musielaka, reprezentowanego przez
petnomocnika,

zmieniam

decyzje Wojewody Mazowieckiego z dnia 4 grudnia 2006 r., znak: WSR.1.KB/6640/12/06,
udzielajgcg Panu Jarostawowi Musielakowi zamieszkatemu w miejscowosci

, pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji
do bateryjnego odchowu drobiu — kur niesnych o tgcznej obsadzie 100 800 szt./cykK,
funkcjonujgcej na terenie Gospodarstwa Hodowlanego w Korzenidéwce, ul. Topolowa 23,
gm. Tarczyn, zmieniong decyzjami Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego: Nr 33/15/P$.Z
z dnia 6 maja 2015 r., znak: PS.V/IMR/7600-147/08 oraz Nr 73/20/PZ.Z z dnia 26 sierpnia 2020 r.,
znak: PZ-OP-11.7222.143.2019.MR, w nastepujacy sposéb:

1) sentencja decyzji otrzymuje brzmienie:

,Udziela sie pozwolenia zintegrowanego Panu Jarostawowi Musielakowi zamieszkatemu
W miejscowosci TS
na prowadzenie instalacji do bateryjnego odchowu drobiu — kur niesnych o tacznej
obsadzie 100 800 szt./cykl, funkcjonujgcej na terenie Gospodarstwa Hodowlanego
w Korzeniéwce, ul. Topolowa 23, gm. Tarczyn.”;

2) czest |. decyzji otrzymuje brzmienie:

,l. Rodzaj i parametry instalacji oraz stosowana technologia
Rodzaj instalacji

Instalacja do bateryjnego odchowu kur niesnych w wieku od pierwszego dnia do 16 tygodnia zycia
w systemie klatkowym, wielopoziomowym, bezsciotkowym, w sktad ktérej wchodza:

1. Dwa budynki inwentarskie, kazdy o liczbie stanowisk 50 400 sztuk kur/cykl.



Budynki kurnikéw sg obiektami wolnostojacymi, murowanymi, parterowymi o wysokosci
kalenicy 6,50 m, ocieplone styropianem polistyrenowym o grubosci 10 cm, o szczelnych,
betonowych podfogach.

Kazdy z budynkéw wyposazony jest w:

1) system sterowania komputerowego PCS 9100;
2) system wentylacji mechanicznej, sterowanej automatycznie, sktadajacy sig z:
a) pietnastu wentylatoréw dachowych, o wydajnosci 10 100 m® kazdy; z wylotami
o $rednicy d = 0,5 m na wysokosci h = 7,0 m, typ wylotu pionowy otwarty;
b) szesciu wentylatoréw szczytowych, o wydajnosci 43 000 m® kazdy; z wylotami
o $rednicy d = 1,3 m, 2 sztuki na wysokosci h = 2,4 m i 4 sztuki na wysokosci
h= 1,0 m, typ wylotu boczny.
Catkowita wydajno$é wentylatoréw w budynku wynosi 409 500 m?h.
3) system pojenia;
4) system o$wietlenia;
5) system zadawania paszy;
6) system tasmowego usuwania pomiotu;
7) system alarmowy.
2. Dwa zbiorniki do magazynowania gazu ptynnego propan-butan o pojemnosci
6 700 dm®kazdy.
3. Dwa silosy paszowe o pojemnosci 29,9 m*,po jednym przy kazdym kurniku, kazdy
z podajnikiem spiralnym paszy,
4. Agregat pradotworczy o mocy 107 kVA.
Ogrzewanie kazdego z kurnikéw odbywa sie z kottéw grzewczych na gaz ziemny, oraz dwéch
nagrzewnic kazda o mocy 85 kW zasilanych gazem ptynnym propan-butan. Gaz dostarczany
jest do nagrzewnic ze zbiornikéw znajdujacych sie na terenie Gospodarstwa. Spaliny
odprowadzane sg z nagrzewnic wraz z powietrzem wentylacyjnym wentylatorami dachowymi.
Kociot grzewczy posiada indywidualny odcigg spalin.

Opis stosowanej technologii

Kurniki zasiedlane sa jednodniowymi piskletami dostarczanymi z zaktadu wylegowego.
System odchowu prowadzony jest w technologii klatkowej, wielopoziomowej, metodg
bezsciotkowa, od pierwszego dnia zycia pisklat do 16 tygodnia zycia kur nie§nych. Ptaki pojone
sg woda dostarczang z zewnetrznej sieci wodociggowej. We wszystkich kurnikach
zamontowano automatyczny system pojenia, na ktéry sktadajg sie poidta smoczkowe
z miseczkami, zapobiegajace wyciekom i stratom wody, zapewniajace optymalne zuzycie wody
bez szkod dla stanu zdrowotnosci ptakéw (pojenie zwierzat do woli — ad libitum). Kurczeta
karmione sg mieszankami o sktadzie dostosowanym do fazy rozwoju i kondycji ptakow.
Mieszanki paszowe charakteryzujg sie malejgca zawartoscig biatka ogélnego w kolejnych
etapach zywienia drobiu. Pasza magazynowana jest w dwoch silosach zlokalizowanych
w sgsiedztwie kurnikdw i transportowana za pomocg przenosnika spiralnego.

W ciggu roku na fermie jest prowadzonych maksymalnie 2,5 cykli chowu ptakdw.
Pozostaty okres roku, pomiedzy cyklami odchowu kur, przeznaczony jest na prace
porzadkowe, przeglad stanu technicznego instalacji, wykonanie niezbednych remontéw



oraz dezynfekcje. Czyszczenie kurnikéw odbywa sie metodg na sucho, bez powstawania
sciekdw. Przed zasiedleniem kurniki sg ogrzewane.

Maksymalna zdolno$¢ produkeyjna instalacji wynosi 252 000 szt./rok.”;

3) czesé IV. decyzji otrzymuje brzmienie:
»IV. Rodzaj i ilo$€ wykorzystywanych surowcéw, materiatéw, wody, paliw i energii

1. Zuzycie wody na pojenie zwierzat tgcznie: 2 117 m®/rok, w tym:
a) 8,4 dm®/ptaka/cykl;
b) 21 dm®stanowisko/rok;
c) 842,80 m3/cykl.

2. Zuzycie paszy — 1 386 Mg/rok;

3. Zuzycie energii elektrycznej — 6890 kWh/m-c;

4. Zuzycie gazu — 4,236 Mg/rok.”;

4) cze$¢ V. decyzji otrzymuje brzmienie:

»V. Warunki wprowadzania do srodowiska substancji i energii

1. Wytwarzanie i magazynowanie odpadéw oraz okreslenie sposobu postepowania
z wytwarzanymi odpadami

Nie okresla sie.

2. Zagospodarowanie wytwarzanego pomiotu kurzego.

Maksymalna ilo§¢ pomiotu, ktéra powstaé moze w wyniku funkcjonowania instalacji wynosi
— 2 620,80 Mg/rok.

Powstajgcy na fermie pomiot kurzy docelowo wykorzystywany moze byé rolniczo,

jako nawéz, zgodnie z przepisami o nawozach i nawozeniu oraz zaleceniami zawartymi

w Kodeksie Dobrej Praktyki Rolniczej — na gruntach, do ktérych prowadzacy instalacje
posiada tytut prawny lub na gruntach oséb, z ktérymi zawarto stosowne umowy. llo§¢
nawozu stosowanego na polach musi by¢ zgodna ze sporzadzanymi corocznie planami
nawozenia, zaopiniowanymi pozytywnie przez okregows stacje chemiczno-rolnicza.

3. Emisja halasu do srodowiska

Dopuszczalny, rownowazny poziom dzwieku A hatasu przenikajgcego do $rodowiska,
w wyniku eksploatacji instalacji na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j,
zlokalizowanej w kierunku wschodnim, wynosi:

1) Laeqo— 50 dB (A) w porze dnia, w godz. 6.00 = 22.00;

2)  Laegqn—40dB (A) w porze nocy, w godz. 22.00 + 6.00.

Najblizszy teren chroniony akustycznie zlokalizowany jest w kierunku wschodnim,
w odlegtosci ok. 10 m od granicy dziatki, na ktérej znajduje sie przedmiotowa inwestycja.




Tabela nr 1. Rozkiad czasu pracy zrodet hatasu dla doby:

Zrédio hatasu Czas pr‘acy dla | Czas pracy dla
pory dnia [h] pory nocy [h]

budynki inwentarskie — 2 kurniki 16 8

wentylatory szczytowe o maksymalnej wydajnosci 16 0

43 000 m¥h (12 sztuk - po 6 sztuk na kurnik)

Wentylatory dachowe o maksymalnej wydajnosci 16 8

10 100 m®h (30 sztuk — po 15 sztuk na kurnik)

4. Wprowadzanie gazow i pytéw do powietrza

Wielko$ci dopuszczalnej emisji oraz parametry instalacji - zrédta powstawania i miejsca
wprowadzania substancji do powietrza zgodnie z tabelaminr 2 + nr 5.

Tabela nr 2 Dopuszczalna emisja dla kazdego z 2 kurnikéw o maksymalnej obsadzie
50 400 sztuk kur/kazdy; kazdy kurnik wyposazony w dwie nagrzewnice o mocy 85 kW kazda

Rodzaj substangc;ji Emisja dopuszczalna w kg/h
Amoniak 0,0859

Siarkowodor 0,0086

Pyt ogotem 0,266998

Pyt zawieszony PM10 0,266998

Pyt zawieszony PM2,5 0,062948

Dwutlenek azotu 0,025133034

Dwutlenek siarki 0,000186886

Tlenek wegla 0,010310988

Tabela nr 3 Emisja dopuszczalna dla kazdego z 15 wentylatoréw dachowych kazdy

o wydajnosci V = 10 100 m3h, w kazdym z 2 kurnikéw (wysoko$¢ emitoréw h = 7,0 m; Srednica

wylotu d = 0,5 m), typ wylotu: pionowy otwarty —

Rodzaj substanc;ji Emisja dopuszczalna w kg/h
Amoniak 0,0041

Siarkowodor 0,0004

Pyt ogotem 0,0178332

Pyt zawieszony PM10 0,0178332

Pyt zawieszony PM2,5 0,0042032

Dwutlenek azotu 0,001675535

Dwutlenek siarki 0,000012459




Rodzaj substancji Emisja dopuszczalna w kg/h

Tlenek wegla 0,000687399

Tabela nr 4 Emisja dopuszczalna dla kazdego z 6 wentylatoréw szczytowych, kazdy
0 wydajnosci V = 43 000 m*h, w kazdym z 2 kurnikéw ($rednica wylotu d = 1,3 m, 2 sztuki
na wysokosci h = 2,4 m i 4 sztuki na wysokosci h = 1,0 m); typ wylotu: boczny

Rodzaj substancji Emisja dopuszczalna w kg/h
Amoniak 0,0041

Siarkowodor 0,0004

Pyt ogotem 0,0177

Pyt zawieszony PM10 0,0177

Pyt zawieszony PM2,5 0,00407

Tabela nr 5 Dopuszczalna emisja roczna z instalacji

Rodzaj substancji Dopuszczalna emisja roczna [Mg/rok]
Amoniak 1,046

Siarkowodoér 0,105

Pyt ogotem 2,671

Pyt zawieszony PM10 2,671

Pyt zawieszony PM2,5 0,614

Dwutlenek azotu 0,00754

Dwutlenek siarki 0,0000561

Tlenek wegla 0,003093

5) czesé VII. decyzji otrzymuje brzmienie:
,VIll. Postepowanie po zakonczeniu dziatalnosci

Zgodnie z wymogami wynikajgcymi z przepiséw Prawa budowlanego, Prawa ochrony
Srodowiska oraz ustawy o odpadach.”;

6) po czesci Xll. dodaje sie czesé XIIl. w brzmieniu:

»Xlll. Warunki i parametry charakteryzujgce prace instalacji w warunkach odbiegajacych
od normainych

1. Maksymalny dopuszczalny czas utrzymywania sie uzasadnionych technologicznie
warunkéw eksploatacyjnych odbiegajgcych od normalnych — nie okreséla sie.

2. Warunki lub parametry charakteryzujgce prace instalacji, okreslajgce moment zakonczenia
rozruchu — nie okresla sie.



3. Warunki lub parametry charakteryzujgce prace instalacji, okre$lajgce moment rozpoczecia
wytgczania instalacji — nie okreéla sig.

4. Warunki wprowadzania do $rodowiska substancii lub energii:
1) w trakcie rozruchu — nie okresla sie;
2) w trakcie wytgczania — nie okresla sie.”,;

7) dodaje sie czesé XIV. w brzmieniu:

»XIV. Usytuowanie stanowisk do pomiaru wielkosci emisji w zakresie gazéw i pytow
wprowadzanych do powietrza

Wyposazenie instalacji w przenosne stanowiska do pomiaru wielko$ci emisji w zakresie

gazdw i pytow.”,
8) dodaje sie czes¢ XV. w brzmieniu:
»XV. Sposoby ograniczania oddzialywan transgranicznych na srodowisko

Nie okresla sie.”;
9) dodaje sie czes¢ XVI. w brzmieniu:
»XVI. Sposoby zapobiegania wystepowaniu i ograniczania skutkéw awarii

1. Prowadzenie regularnych przegladéw i konserwacji urzadzen znajdujgcych sie na

wyposazeniu instalacji.

2. Objecie Fermy statym nadzorem przez lekarza weterynarii.
Wyposazenie Fermy w sprzet przeciwpozarowy.
4. Przestrzeganie zasad bezpieczenstwa przeciwpozarowego w trakcie eksploataciji

instalacji oraz wymogéw w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy.

5. Kontrola warunkéw chowu oraz obserwacja zachowan zwierzat, w celu szybkiego
podjecia dziatan przeciwdziatajgcych epidemii.”;

w

10) dodaje sie czes¢ XVII. w brzmieniu:

»XVIIl. Sposob i czestotliwosé wykonywania badan zanieczyszczenia gleby i ziemi
substancjami powodujgcymi ryzyko oraz pomiarow zawartosci tych substancji
w wodach gruntowych, w tym pobierania prébek

1. Sposéb i czestotliwos¢ wykonywania badan zanieczyszczenia gleby i ziemi
substancjami powodujgcymi ryzyko
Nie okresla sie.

2. Sposob i czestotliwos¢ wykonywania pomiaréw zawarto$ci w wodach gruntowych
substancji powodujgcych ryzyko
Nie okresla sie.”;

11) dodaje sie czesé XVIII. w brzmieniu:
»XVIIl. Wymagania ochrony przeciwpozarowej wynikajace z operatu przeciwpozarowego

Nie okresla sie.”;



12) pozostate elementy decyzji pozostawia sie bez zmian.

Uzasadnienie

Whioskiem z dnia 30 czerwca 2020 r. Pan Jarostaw Musielak, reprezentowany przez
petnomocnika, wystgpit do Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego o zmiane decyzii Wojewody
Mazowieckiego z dnia 4 grudnia 2006 r., znak: WSR.|.KB/6640/12/08, udzielajgcg Panu
Jarostawowi Musielakowi zamieszkatemu w miejscowosci

pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji do bateryjnego odchowu
drobiu — kur niesnych o tacznej obsadzie 100 800 szt./cykl, funkcjonujacej na terenie
Gospodarstwa Hodowlanego w Korzeniéwce, ul. Topolowa 23, gm. Tarczyn, zmieniong decyzjami
Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego: Nr 33/15/PS.Z z dnia 6 maja 2015 r., znak:
PS.VIMR/7600-147/08 oraz Nr 73/20/PZ.Z z dnia 26 sierpnia 2020 r., znak:
PZ-OP-I1.7222.143.2019.MR.

Whiosek o zmiang pozwolenia wynika przeprowadzonej przez tutejszy organ, zgodnie
z art. 216 ust. 11 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(Dz. U. 22020 r. poz. 1219, z pdzn. zm.) analizy warunkdéw pozwolenia zintegrowanego
oraz wezwania z dnia 10 czerwca 2019 r., znak: PZ-PK-1.7222.44.2.2019.AK, w ktérym
prowadzgcy instalacje zostat zobowigzany do wystgpienia z wnioskiem o zmiane pozwolenia
zintegrowanego, w terminie 6 miesiecy od dnia jego doreczenia.

Whioskowana zmiana dotyczy:

- uwzglednienia emisji pytu zawieszonego PM2,5;

- aktualizacji dopuszczalnych wielkosci emis;ji;

- aktualizacji parametrow wentylatorow;

— okreslenia stanowisk do pomiaru wielkosci emisji w zakresie gazéw i pytéw
wprowadzanych do powietrza;

- uwzglednienia analizy oddziatywania transgranicznego;

- uwzglednienia analizy warunkow odbiegajgcych od normalnych w szczegélnosci

w przypadku rozruchu i wytgczenia instalacji oraz warunkdéw i parametrow

charakteryzujgcych prace instalacji, okreslajgcych moment zakorficzenia rozruchu

i moment rozpoczecia wytgczenia; _

— okreslenia sposobow zapobiegania wystepowania i ograniczania skutkow awarii;

— uzupetnienia zapiséw decyzji w zakresie rodzaju i parametrow instalacji oraz stosowanej
technologii;

— uzupetnienia zapiséw decyzji w zakresie sposobu postepowania po zakorczeniu
dziatalnosci;

— okreslenia ilo§¢ zuzywanej wody na pojenie drobiu;

- uwzglednienia wynikéw analizy ryzyka wystgpienia zanieczyszczenia gleby, ziemii wod
gruntowych substancjami powodujgcymi ryzyko;

— gospodarowania odpadami tj. wykreslenia wytwarzanych odpadéw na terenie instalacji;

— okreslenia numeru identyfikacji podatkowej (NIP) i numer REGON posiadacza odpadow;

- uaktualnienia dopuszczalnych poziomoéw hatasu w Srodowisku oraz okreslenia rozktadu czasu
pracy zrédet hatasu.



Zgodnie z art. 378 ust. 2a pkt 1 Pos, marszatek wojewodztwa jest wiasciwy w sprawach
przedsiewzieé i zdarzen na terenach zaktadéw, gdzie jest eksploatowana instalacja, ktora jest
kwalifikowana jako przedsiewziecie moggce zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko
w rozumieniu ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczerstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, z pézn. zm.). Rodzaje przedsiewzig¢ moggcych zawsze
znaczaco oddziatywac na srodowisko okreslone zostaty w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko
(Dz. U. , poz. 1839). Przedmiotowa instalacja zaliczana jest do przedsigwzig¢ moggcych zawsze
znaczgco oddziatywaé na srodowisko (§ 2 ust. 1 pkt 51 lit. b ww. rozporzadzenia)
jako instalacja do chowu lub hodowli zwierzat innych niz wymienione w lit. a w liczbie
nie mniejszej niz 210 DJP.

Dodatkowo przedmiotowa instalacja wymaga uzyskania pozwolenia zintegrowanego,
gdyz zgodnie z ust. 6 pkt 8 lit. a zatgcznika do rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia
27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajéw instalacji moggcych powodowaé znaczne
zanieczyszczenie poszczegodlnych elementéw przyrodniczych albo Srodowiska jako catosci
(Dz. U. poz. 1169) klasyfikuje sie do instalacji do chowu lub hodowli drobiu o wigcej
niz 40 000 stanowisk dla drobiu.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, pismem z dnia 18 listopada 2020 r., znak:
PZ-OP-11.7222.103.2020.AK, poinformowano strone o zebraniu materiatu dowodowego
niezbednego do wydania decyzji administracyjnej oraz o przystugujgcym prawie
zapoznania sie z aktami sprawy, mozliwos$ci wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow
i materiatow oraz zgtoszonych zgdan w toczacym sie postepowaniu.

W toku prowadzonego postepowania strona nie skorzystata z przystugujgcego jej prawa.

Biorgc pod uwage, ze wnioskowana zmiana nie jest zwigzana z ,istotng zmiang instalacji”
w rozumieniu art. 3 pkt 7 ustawy Po§, nie spowoduje zmiany sposobu funkcjonowania instalacji
oraz zwiekszenia jej oddziatywania na srodowisko, tutejszy organ odstgpit od ponownego
zapewnienia mozliwosci udziatu spoteczenstwa w toczgcym sie postepowaniu.

We wniosku prowadzgcy instalacje wystgpit o okreslenie wielkosci emisji pytu zawieszonego
PM2,5 oraz uaktualnienie dopuszczalnych wielkosci emisji. Zawnioskowat rowniez
o skorygowanie wysokosci wentylatoréow szczytowych. Z uwagi na powyzsze zmiany we wniosku
przedstawiono wyniki obliczen rozktadu stezen substancji w powietrzu, wraz z uwzglednieniem
w obliczeniach emisji pytu zawieszonego PM2,5, dla wszystkich zrodet wchodzacych w sktad
instalacji IPPC. Z obliczen rozktadu stezen substanciji w powietrzu wynika, ze okreslone
we wniosku emisje amoniaku, siarkowodoru, pytu, dwutlenku siarki, dwutlenku azotu oraz tlenku
wegla z instalacji nie powodujg przekraczania wartosci odniesienia okreslonych w rozporzgdzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla niektérych
substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87), poza terenem, do ktérego prowadzgcy instalacje
ma tytut prawny. We wniosku wykazano takze, iz dotrzymany jest poziom dopuszczalny dla pytu
zawieszonego PM2,5 okreslony w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r.
w sprawie poziomoéw niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. poz. 1031, z pézn. zm.).
W zwigzku z powyzszym, ilosci gazéw i pytow dopuszczonych do wprowadzania do powietrza,
okreslono w wielkosciach wnioskowanych przez strone, dla warunkéw normalnego



funkcjonowania instalacii, przy jej prawidtowe;j eksploatacji dla miejsc wprowadzania i zrédet
wchodzgcych w sktad przedmiotowej instalacji.
W decyzji okreslono réwniez usytuowanie stanowisk do pomiaru wielkosci emisji
jako przeno$ne naktadki z kréécami pomiarowymi, umozliwiajgcymi przeprowadzenie pomiarow
emisji z dowolnie wybranego emitora.
W decyzji nie okreslono warunkéw i parametrow charakteryzujgcych prace instalacji
w warunkach odbiegajgcych od normalnych, tj. maksymalnego dopuszczalnego czasu
utrzymywania si¢ uzasadnionych technologicznie warunkéw eksploatacyjnych odbiegajgcych
od normalnych, warunkéw i parametréow charakteryzujgcych prace instalacji, okreslajgcych
moment zakonczenia rozruchu oraz moment rozpoczecia wylgczania instalacji, jak rowniez
warunkow wprowadzania do $rodowiska substanciji w trakcie rozruchu i w trakcie wytgczania,
poniewaz z wniosku wynika, ze ze wzgledu na specyfike instalacji nie pracuje ona w
uzasadnionych technologicznie warunkach eksploatacyjnych odbiegajgcych od normalnych,
ponadto jest ona instalacje istniejgca.
Ze wzgledu na usytuowanie instalacji oraz skale jej oddziatywania na $rodowisko
w pozwoleniu nie okreslono sposobéw ograniczania oddziatywarn transgranicznych.
W niniejszej decyzji zaktualizowano ilo$ci zuzywanych surowcow, materiatéw, paliw, wody
i energii istotnych z punktu widzenia wymagan ochrony $rodowiska. Ponadto uzupetniono zapisy
decyzji w odniesieniu do sposobu postepowania po zakonczeniu dziatalnosci, jak rowniez
w zakresie rodzaju i parametréw instalacji oraz stosowanej technologii, zgodnie z wnioskiem
0 wydanie pozwolenia i o$wiadczeniem prowadzgcego instalacje o braku zmian w zakresie
stosowanej technologii chowu.
W zwigzku z tym, iz zaktad nie zalicza sig do zaktadéw o duzym ryzyku wystapienia awarii,
w decyzji okreslono obowigzki, co do postepowania w przypadku wystapienia awarii. Zgodnie
z art. 211 ust. 6 pkt 9 ustawy Prawo ochrony $rodowiska w niniejszej decyzji okreslono sposoby
zapobiegania wystepowaniu i ograniczania skutkow awarii.
Zgodnie z art. 188 ust. 2b pkt 1 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, w pozwoleniu
okreslono numer identyfikacji podatkowej (NIP) i numer REGON posiadacza odpaddw.
Ponadto, z pozwolenia wykreslono warunki wytwarzania odpadéw. Zgodnie
z art. 202 ust. 4 ustawy Po$, w pozwoleniu zintegrowanym okresla sie warunki wytwarzania
i sposoby postepowania z odpadami na zasadach okreslonych w przepisach ustawy o odpadach,
niezaleznie od tego, czy dla instalacji wymagane byfoby uzyskanie pozwolenia na wytwarzanie
odpadow. Prowadzacy instalacje zawnioskowat o wykreslenie z pozwolenia warunkow wytwarzania
odpadow powstajgcych w wyniku funkcjonowania instalacji i warunkéw ich gospodarowania
oswiadczajgc, ze wytworcami tych odpadéw beda firmy $wiadczace ustugi na terenie
przedmiotowe;j instalacji, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 32 ustawy o odpadach, co zgodnie
z informacjami przedstawionymi we wniosku, potwierdzone zostanie zawartymi miedzy stronami
umowami. Prowadzacy instalacje okreslit, iz jednymi odpadami powstajgcymi na terenie instalacji
beda swietlowki, ktdre wytwarzane s3 cyklicznie, a ich wytworca bedzie firma $wiadczaca ustugi
sprzatania, konserwacji i napraw. Organ przychylit sie do wnioskowanej zmiany.
W zwigzku z wykresleniem zapiséw dotyczacych wytwarzania odpadéw odstgpiono
od wystepowania do Komendanta Powiatowego Paristwowej Strazy Pozarnej w Piasecznie
0 przeprowadzenie kontroli przedmiotowej instalacji, w tym miejsc magazynowania odpadéw,
gdyz na terenie przedmiotowej instalacji nie sg wytwarzane i magazynowane odpady.




Klasyfikacji rodzajéw terenu ze wzgledéw akustycznych dokonano na podstawie Uchwaly
Nr XX/147/03 Rady Miejskiej W Tarczynie z dnia 30 grudnia 2003 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Tarczyn, pow. Piaseczno,
woj. mazowieckie (Dz. U. Wojewddztwa Mazowieckiego z 2004 r. Nr 75, poz. 1898, z pézn. zm.).
Teren podlegajacy ochronie akustycznej stanowi zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.

Z obliczen rozprzestrzeniania sig hatasu powodowanego dziatalnoscia instalacji wynika,
ze na granicy terenow chronionych akustycznie nie wystgpig przekroczenia dopuszczalnych
poziomoéw hatasu w érodowisku, okreslonych w zatgczniku do rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku
(Dz. U.z 2014 r.,, poz.112).

Zgodnie z art. 208 ust. 2 pkt 4 Po$ w przypadku, gdy eksploatacja instalacji obejmuje
wykorzystanie, produkcje lub uwalnianie substanciji stwarzajgcej ryzyko oraz istnieje mozliwos¢
zanieczyszczenia gleby, ziemi lub wod gruntowych na terenie zaktadu, prowadzacy instalacje
winien sporzadzié¢ raport poczatkowy o stanie zanieczyszczenia gleby, ziemi i wod gruntowych tymi
substancjami. Prowadzgcy instalacje wykazat, ze ze wzgledu na $rodki techniczne i organizacyjne
zastosowane na terenie i w trakcie pracy instalacji, nie wystepuje mozliwo$¢ zanieczyszczenia
gleby, ziemi i $rodowiska wodno-gruntowego substancjami powodujgcymi ryzyko, nalezgcymi
do co najmniej jednej z klas zagrozenia wymienionych w czesciach 2-5 zatgcznika | do
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 z dnia
16 grudnia 2008 r. w sprawie klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin,
zmieniajgcego i uchylajgcego dyrektywy 67/548/EWG i 1999/45/\WWE oraz zmieniajgcego
rozporzgdzenie (WE) nr 1907/2006 (Dz. Urz. UE L 353 z 31.12.2008, str. 1, z pdzn. zm.).

Majac na wzgledzie powyzsze tutejszy organ przychylit sie do wniosku strony w kwestii
braku koniecznosci sporzadzania raportu poczgtkowego.

Po analizie kompletnego pod wzgledem formalnym i merytorycznym wniosku, Marszatek
Wojewddztwa Mazowieckiego przychylit sie do wniosku prowadzacego instalacje w przedmiocie
zmiany pozwolenia zintegrowanego.

Zgodnie z art. 163 Kpa organ administracji publicznej moze uchyli¢ lub zmieni¢ decyzje,
na mocy ktérej strona nabyta prawo, takze w innych przypadkach oraz na innych zasadach
niz okreslone w niniejszym rozdziale, o ile przewidujg to przepisy szczegélne. Tego rodzaju
przepisem szczegdinym jest art. 216 ust. 3 ustawy Po$, ktéry okresla zasady wystepowania
z wnioskiem o zmiane pozwolenia zintegrowanego w przypadku, gdy analiza warunkéw
pozwolenia zintegrowanego wykazata koniecznos¢ dostosowania instalaciji.

Pouczenie

Od decyzji niniejszej stuzy stronie prawo odwotania do Ministra Klimatu i Srodowiska,
za posrednictwem Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego, w terminie 14 dni od daty jej
doreczenia. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sig prawa
do wniesienia odwotania wobec Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego. Z dniem dorgczenia
Marszatkowi Wojewddztwa Mazowieckiego o$wiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia
odwotania przez strone postepowania, decyzja niniejsza staje si¢ ostateczna i prawomocna,
co oznacza, ze decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia
do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego. Nie jest skuteczne cofnigcie oswiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania po jego wptywie do organu.
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Na podstawie rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 28 wrze$nia 2007 r. w sprawie
zapfaty optaty skarbowej (Dz. U. Nr 187, poz. 1330) potwierdza sig uiszczenie optaty skarbowej
w wysokosci 10,00 zt (stownie: dziesie¢ ztotych) w dniu 30 czerwca 2020 r. na rachunek bankowy
Urzedu m. st. Warszawy, Centrum Obsiqgi-P_uq;jtnikg, nr konta:

V¥ 4

Otrzymuje:

Pan Marek Benedykcinski

petnomocnik Wnioskodawcy

EKO-PROJEKT sp. z 0.0. s.k. z/s w Poznaniu
ul. Grochowska 19/1, 60-227 Poznan
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