Makéw Nowy, dnia 03.05.2018r.

eszkarncy miejscowosci Makdw Nowy
lieszkaricy miejscowosci Makowiec

vieszkaricy Radomia wspierajacy sprzeciw powyiszych miejscowosci

Szanowny Pan Adam Struzik

Marszatek Wojewddztwa Mazowieckiego

PETYCJA MIESZKANCOW MAKOWA NOWEGO, MAKOWCA, ORAZ RADOMIA W SPRAWIE
SPRZECIWU WOBEC PROJEKTOWANEGO W WARIANCIE ,A” | ,,B” PRZEBIEGU DROGI EKSPRESOWE)
S-12 NA ODCINKU RADOM — PULAWY.

My, nizej podpisani mieszkaricy miejscowosci dotknigtych w sposdb bezposredni lub posredni
budowa, a nastepnie eksploatacjg drogi ekspresowej $-12 w przebiegu wariantu JA” 1,B”, wyrazamy
stanowczy sprzeciw wobec takiego usytuowania korytarzy na terenie gminy Skaryszew.

Realizacje przedsiewziecia polegajacego na budowie trasy S-12 uwazamy za potrzebng
i wskazang, jednak obecnie prezentowany wariant ,A” i ,B" przebiegu tej trasy przeczy w naszej
ocenie zasadom ogdlnie przyjetego dobra spotecznego i logiki.

Przedstawiony podczas drugiej tury spotkari informacyjnych nowy przebieg trasy w wariancie
A", znacznie przyblizajacy lokalizacje drogi ekspresowej do istniejacych zabudowan i generujacy
koniecznos$¢ wyburzeri stanowit dla nas catkowite zaskoczenie, szczegélnie, ze pierwsza tura spotkan
w zaden sposéb nie zapowiadata tak niekorzystnych dla nas zmian. Jestesmy zaniepokojeni
powstaniem merytorycznie nieuzasadnionego wariantu A.

Przedstawione ponizej uzasadnienie w naszej ocenie wskazuje negatywne cechy
wariantéw ,A” i ,B”, jednoznacznie sugerujgc wniosek o koniecznosci lokalizacji przebiegu trasy
na tym odcinku w znacznie wigkszej odlegtosci na potudnie od zurbanizowanych terendw naszych
miejscowosci — na korzy$¢ wariantu C. '

1. Wariant ,A” przebiegajacy przez nasze okolice jest skrajnie niekorzystny z ekonomicznego punktu
widzenia: '

a) wariant ,A” w zestawieniu z wariantem ,C" jest znacznie dtuzszy (na analizowanym odcinku),
co generuje wyiszy koszt budowy drogi;

b) zwiekszona — w powyzszym kontekscie — dtugo$¢ trasy generowaé bedzie réwniez zwigkszenie
kosztu wykupu gruntéw - z uwagi na wigkszg ich iloé¢ jednostkowg 1 wyiszy
wartoéé nieruchomodci zlokalizowanych w bezposrednim sasiedztwie miasta Radom. Wartosci
nieruchomogéci w miejscowoéciach, przez ktére przebiega projektowany wariant ,C” sg niisze —
z uwagi na nizszg skale zurbanizowania;
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c) utrata wartosci dziatek z istniejaca zabudowa i przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe
spowoduje znacznie wyzszg liczbe roszczert wiascicieli tych gruntéw z tytutu utraty wartosci
nieruchomosci niz przy wariancie ,C” przebiegu drogi;

d) bliskos¢ zabudowy mieszkaniowej do przebiegu wariantu .A” generowata bedzie koniecznosé
budowy ekranéw diwigkochtonnych na diuzszych odcinkach niz w przebiegu wariantu ,C",
co réwnie? zwiekszy naktad pienigzny budowy drogi; 5,

Przebieg wariantu ,A” i ,B” na odcinku gminy Skaryszew przewiduje znacznie wyiszg liczbe W\)burzeﬁ

doméw i gospodarstw w zestawieniu zwariantem ,C". W wariancie JA” liczba wyburzen

to minimum 8, wariant ,B” przewiduje minimum 7 wyburzen, zas najkorzystniej przedstawia sig
wariant ,C”, ktéry przewiduje minimum 2 wyburzenia. Dane dotyczace wyburzert oparte sa na mapach
zamieszczonych przez Jednostke Projektowa na stronie: www.s12-radom-pulawy.pl..

Wariant ,B” zaktada niekorzystny podziat dziatek w przebiegu korytarza drogi, natomiast

projektowana droga w wariancie ,C" stanowi naturalng granicg pomiedzy Makowcem a Skaryszewem.

Zaréwno w wariancie ,A” jak i ,B” nalezy zwréci¢ uwage na aspekty ochrony érodowiska. Trasy te

przebiegaja przez Obszary Chronionego Krajobrazu Itza- Makowiec wyrdizniajacego sig zréznicowanymi

ekosystemami, zaspokajajagcymi potrzeby zwigzane z turystyka | wypoczynkiem, a takie petnigce
funkcje korytarzy ekologicznych. Przyczynig sig réwniez do emigracji ptakéw, zwierzyny lesnej
oraz ptazow.

Warlant ,A” i ,B” przebiegajacy przez nasze okolice jest skrajnie niekorzystny z uwagi na pogorszenie

jakodci zycia wigkszej liczby mieszkaricow:

a) w wariancie ,B” mieszkaricy miejscowoéci Makowiec zostali pozbawieni dostepu do lasu, ktory dla
wielu jest miejscem wypoczynku | rekreacii;

b) lokalizowanie inwestycji wedtug wariantu ,A” i ,B” na terenach przedmies¢, chetnie
zamieszkiwanych przez rodziny z dzie¢mi, na ktérych mieszkaricy poszukiwali ciszy, spokoju
przy niewielkiej odlegtosci od centrum Radomia spowoduje degradacje tych zamierzen i pozbawi
takich mozliwoéci inne osoby. Poprzez duie natezenie hatasu, wysoki stopiell skazenia wod
gruntowych oraz powietrza, zycie w tak bliskim sasiedztwie drogi ekspresowej negatywnie
wplynie na zdrowie i jakos¢ zycia wigkszej liczby mieszkadcow niz przy wariancie ,,C”;

¢) proponowany Wariant ,A” dotyka rowniez inwestycji celu publicznego, jakim jest przedszkole
w Makowcu i naraza dzieci korzystajace z jego ustug na hatas i emisjg spalin;

d) state wiatry zachodnie bedg kierowaty emitowane hatas i zanieczyszczenia na zamieszkate tereny
Makowca potozonego po wschodniej stronie drogi w wariancie ,A”, natomiast miejscowos¢
Makow Nowy narazona bedzie na spotegowany hatas poprzez zewngtrzny tuk drogi korytarza ,A”;

Wariant ,A” i ,B” przebiegajacy przez nasza okolice w zestawieniu z wariantem ,C” nalezy réwniez

negatywnie zaopiniowa¢ z punktu widzenia prawidtowej komunikacji:

a) whbrew opiniom akcentujgcym, ze wariant A7 ma wieksza mozliwos¢ ,zasysania ruchu” z miasta
Radom niz wariant potudniowy nalezy wskaza¢, ze poglad ten jest btedny. Ruch z potudniowych
dzielnic miasta Radomia zmierzajacy np. w kierunku pétnocnych granic miasta nie bedzie miat
mozliwodci przemieszczenia sie tam drogg ekspresowg np. w kierunku wschodnim, gdyz kolejny
wezet w kierunku wschodnim lokalizuje sig w okolicach Zwolenia. Droga w tym znaczeniu
nie bedzie miata wiec funkcji ,okalajacej” Radom. Natomiast ruch z potudniowych dzielnic

 Radomia zmierzajacy do jego dzielnic zachodnich oraz w kierunku potudniowym (Kielce,
Starachowice) ma juz mozliwo$é skorzystania z funkcjonujacej Obwodnicy potudniowej,
ktéra zapewnia wystarczajace mozliwosci przepustowe. Umiejscowienie drogi ekspresowej blizej
granic Radomia (w wariancie A) w zaden sposéb nie roztaduje natezenia ruchu w samym Radomiu
bardziej niz wariant ,C”;

b) w wariancie ,B”, wezet zaprojektowany na wysokosci drogi krajowe]j nr 9 spowoduje drastyczny
wzrost obcigzenia dla lokalnych drég w Makowcu, Makowie czy Wincentowie, ktére nie sg
przygotowane na przyjecie tak duzego obtozenia;

c¢) ulica Lesna i Armii Krajowej w Makowcu sg ulicami waskimi, bez ciggdw komunikacyjnych

 pleszych. W tym aspekcie stworzenie drogi przez las w Makowcu, jako przedtuzenia ulicy Leénej
jest irracjonalne zaréwno od strony ochrony przyrody jak i bezpieczeristwa na drodze.
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Ulice te przeksztafca sie w drogi o dos¢ duzym natezeniu ruchu, beda stanowity ,skrét” dojazdu
od strony Itzy, Skaryszewa m.in do radomskich osiedli Potudnie, Potkan6w;

d) w wariancie ,A” umiejscowienie wezta z droga krajowg nr 9 w Makowie Nowym spowoduje
paraliz komunikacyjny obecnej ulicy Stowackiego, Grota Roweckiego oraz okolicznych ulic,
jako tras dojazdowych do Radomia i wyjazdowych z tego miasta. Juz obecnie w wielu okresach
dnia trasa ta na odcinku od granic miasta do ronda Matki Bozej Fatimskiej jest zakorkowana
z uwagi na niskg przepustowos¢ (szczegodinie na dojefdzie do Radomia). Umiejscowienie wezta
trasy S — 12 z drogg krajowa nr 9 w Makowie Nowym (w wariancie ,A”) powoduje, ze korki te
beda zajmowaty réwniez zjazd z trasy S — 12 ($limak), a — co wysoce prawdopodobne ~ rowniez
czeéé te] trasy, zagrazajac bezpieczeristwu ruchu na samej drodze ekspresowej. Jest to szczegbinie
prawdopodobne z uwagi na fakt, ze wiele pojazdow bedzie zmierzaé¢ do zjazdu do Radomia
(jego potudniowej czgéci) wtasnie na weéle z droga krajowa nr 9, gdyz nowoprojektowana trasa
5-12 nie ma wezta przed Radomiem z trasy prowadzacg ze Zwolenia (poza weztem tuz przy
Zwoleniu). Ruch drogowy ze wschodu w spos6b oczywisty bedzie wigc zmierzat do wjazdu
do Radomia najprostsza pozornie mozliwoécia — przez wezet z droga krajowg nr 9. Droga ta
nie jest przygotowana na tak duze zwiekszenie natgzenia ruchu. Umiejscowienie wezta z DK9
w wersji przewidywanej w wariancie ,C", a wigc w wigkszej odlegtoéci od Radomia — pozwoli,
chot¢ czeéciowo na roztadowanie ruchu zjazdowego z nowoprojektowanej trasy S — 12 na droge
krajowa nr 9 w kierunku Radomia przez jego roztozenie w czasie;

e) zlokalizowanie wezta w Makowie Nowym na wiele lat spowoduje dramatyczny wzrost obcigzenia
drég lokalnych | serwisowych, gdyz realizacje inwestycji w postaci nowego przebiegu drogi
krajowej nr 9, réwniez z uwagi na informacje udzielane przez GDDKIA podczas Il tury spotkar
informacyjnych, nalezy ocenit, jako bardzo odlegfa w czasie;

f) dla potudniowo-wschodnich dzielnic Radomia nie jest konieczna bezposérednia blisko$¢ trasy 5-12.
Dla sprawnej komunikacji wystarczajaca Jest zlokalizowana w niedalekiej odlegtosci, obwodnica
potudniowa Radomia. Najmniej kolidujgcym rozwigzaniem z powyiszg obwodnica bedzie
zlokalizowanie trasy S-12 w wersji oznaczonej, jako wariant ,C".

Przedstawiajgc powyisza argumentacje negujaca prawidtowos¢ przebiegu projektowanej
drogi wedtug wariantu ,A” i ,B”, wnosimy o jej rozwazenie i wywiedzenie odpowiednich wnioskow.
W naszej ocenie pozostawanie przy pozbawionym logiki, ekonomicznego i spotecznego uzasadnienia,
musi budzi¢ sprzeciw i ogromne kontrowersje, jak rowniez podejrzenia, ze o wyborze tej lokalizacji
decyduja wzgledy pozamerytoryczne. W tej sytuacji wskazujemy, ze w obronie naszych intereséw
i rodzin oraz standardéw zycia bedziemy zmuszeni do spowodowania analizy przez odpowiednie
podmioty tych przestanek, ktore dla decydentéw wariantu maja znaczenie przewazajace.

Jesteémy zdeterminowani i gotowi, aby wykorzysta¢ wszelkie dostepne $rodki protestacyjne
i odwotawcze, aby oddali¢ jakze niekorzystne dla Nas warianty , A" i, B”

Mamy jednak nadzieje, e nasz glos w dyskusji bedzie rozwazony i podejmowanie
drastycznych $rodkéw protestu nie bedzie konieczne oraz, ze nie zostaniemy pozbawieni
przekonania, iz zyjemy w Paristwie, ktére zabezpiecza dobro kazdej spotecznosci.

Z wyrazami szacunku,

Zaniepokojeni Mieszkarcy

Zatgcznik nr 1: Lista podpiséw do petycji.
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